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O acesso a informacao previsto na CF:

“XXXIIl - todos tém direito a receber dos orgdos
publicos informacoes de seu interesse particular, ou
de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no
prazo da lei, sob pena de responsabilidade,
ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a
seguranca da sociedade e do Estado;”



Linha do Tempo — Marco Legal

Lei n2 12.527/2011

regulamenta o acesso a informacgao

Dec. n?7.185/2010

regulamenta a LC n® previsto no inciso XXXIIl do art. 52 da
131/2009
l |
LC n2 131/2009 determina Port. STN n2 548/2010
a disponibilizagao em tempo estabelece requisitos do sistema
real de informacgoes sobre a integrado de administragao
execu¢ao orcamentaria e financeira e de controle

financeira



TRANSPARENCIA

Passiva




PROJETO TRANSPARENCIA




ETAPAS PARA A TRANSPARENCIA

32 ETAPA
22 ETAPA FOMENTO A UTILIZACAO
TOETAPA DA INFORMAGAO E
QUALIDADE DOS SITES E CAPACITACAO DE
- DAS INFORMACOES ATORES DA POPULACAO
DIsP ON’gﬁ?CAO i APRESENTADAS
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indice de

CONSIDERACOES PRELIMINARES

> VERIFICACAO ESTATICA DE UMA SITUACAO;

> SERVE COMO UMA SINALIZACAO E NAO COMO
UMA CONSTATACAO DE IRREGULARIDADE;

> NAO EXISTE UMA MEDIA PARA ’%PROVACA’O”;

> OBJETIVO: INCENTIVAR A MELHORIA DA
TRANSPARENCIA PUBLICA.



indice de

METODOLOGIA APLICADA

> INDICE DE TRANSPARENCIA ELABORADO E
GENTILMENTE CEDIDO PELA ASSOCIACAO
CONTAS ABERTAS, ADAPTADO PELO TCE/PB;

> CAPACITAGCAO DOS AVALIADORES PELA CGU;

» COMISSAO DE AVALIACAO FORMADA POR
SERVIDORES DO TCE/PB;

> AVALIACAO E REVISAO REALIZADAS NO
PERIODO DE 11 a 30 de Abril/2015.



Illit':‘girc\esggréncia
METODOLOGIA APLICADA

CONTEUDO:
50%- 1400 PONTOS

1.1 - Execug¢do or¢camentaria

1.2 - Classificagao orcamentaria

1.3 - Documento de empenho
1.4 - Documento de pagamento
1.5 - Beneficiario do pagamento
1.6 - Informagodes agregadas

1.7 - Procedimento licitatorio

1.8 - Convénios/Contratos de
Repasses/Termos de Parceria

1.9 - Receita




PRODUTO FINAL:
O RELATORIO




O RELATORIO

RELATORIO DIAGNOSTICO — TRANSPARENCIA PUBLICA

MUNIC IPIO: MUNICIPIO

AVALIADO EM 0/1/00
SIM, _
PROCEDIMENTO BASE LEGAL | “NAO™ OU OBSERVAGAO
“PARCIAL™

G Municipio regulamentou a Lei e
Acesso a Informagso?

Houve a implementac&o do Servigo de
Informac&o ac Cidadao (SIG)

Inciso |, Art.S®
Lei 12527/11

Ha alternativa de enviar pedidos de
forma eletronica ao SIC?

§27, Art.107,
Lei 12527/11

O ente possui site e/ou Portal da
Transparéncia em funcionamento?

RECEITA: Previsao?

RECEITA: Arrecadagio, inclusive
referente a recursos extracrdinarios?

DESPESA: O valor do empenho?

DESPESA: O pagamento?

7185-10

=] A A Classiicacso
orgamentaria, especificando a unidade
orgamentaria, funcdo, subfuncao,
natureza da despesa e a fonte dos
recursos que financiaram o gasto?

Alinea c,

Inciso I, art.

79, Decreto
7185-10

DESPESA: A pessoa fisica ou juridica
beneficiaria do pagamento?

DESPESA: Nainformacao da despesa
existe a indicagao do processo
licitatorio.

7185-10

DESPESA: O bem fornecido ou
servigo prestado, quando for o caso?

Alinea f, INCiso
I, art. 7°,

a
Decreto 7185-
10

DESPESA: O conteddo disponibilizado

g g

Inciso I, art
am 1~ 10100

Para Municipios acima de 10 mil habitantes

1. DIAGNOSTICO DOS MUNICIPIOS
QUANTO O CUMPRIMENTO DA
LEGISLACAO

Mo site esta disponibilizado o registro

das competéncias e estrutura arte®, Lei
organizacional do ente? 12527-11
Disponibiliza enderecos e telefones Inciso I, §1°
das respectivas unidades & horarios de arte®, Lei
atendimento ao publico? 12527-11
Existe informagoes concementes a

procedimentos licitatorios, indusive os | Inciso IV, §1°
respectives editais e resultados, bem art.g®, Lei
como a todos os contratos 12527-11

celebrados?

Apresenta respostas a perguntas mais
frequentes da sociedade?

Inciso V1, §1¢
a

O site tem ferramenta de pesquisa?

Inciso I, § 3%
8°, Lei

12527-11

O site possibilita a gravacso de
relatorios em diversos formatos
eletrénicos, indusive abertos & nao
proprietarios, tais como planilhas e
texto, de modo a facilitar a analise das
informagoes?

Inciso I, § 37
Art.se, Lei
12527-11

O site possui um fale conasco que

Inciso 1Il, § 3°
Art.8°, Lei

org&o ou entidade detentora do sitio =R
NOTA PELA METODOLOGIA DO Pontuagao

TCEFB y PONTOS NOTA
1 - CONTEUDO 1.400 0,00
Z - SERIE HISTORICA E
FREQUENCIA DE ATUALIZAGAO Ly S
3 - USABILIDADE Too 0,00
PONTUACAO TOTAL 2.800 0,00

2. AVALIACAO QUALITATIVA SEGUNDO
A METRICA DISPONIBILIZADA PELA
ASSOCIACAO CONTAS ABERTAS (NOTA
DE ZERO A DEZ), ADAPTADA PELO
TCE/PB. ENGLOBA  ALEM DA

LEGISLACAO, BOAS PRATICAS. I




O DIAGNOSTICO



O DIAGNOSTICO

NO

PONTO ANALISADO ANALISADO | SIM %

01 - REGULAMENTOU LAI? 223 92 | 41,26%
02 - IMPLEMENTOU SIC PRESENCIAL? 223 96 | 43,05%
03 - SIC ELETRONICO? 223 182 | 81,61%
04 — PORTAL DE TRANSP. ? 223 212 | 94,62%
05 — RECEITA: PREVISAQ? 223 184 | 82,06%
06 — RECEITA: ARRECADACAQ? 223 205 | 91,48%
07 - DESPESA: EMPENHO? 223 203 | 90,58%
08 — DESPESA: O PAGAMENTO? 223 198 | 88,34%
09 — DESPESA: A CLASSIFICACAO ORCAMENTARIA? 223 125 | 56,05%
10 — DESPESA: BENEFICIARIO DO PAGAMENTO? 223 197 | 87,89%
é ;v[ —P IE)II:ZI;IgE?SA: INDICACAO DA LICITACAO NO 53 166 | 73.99%
12 - DESPESA: BEM/SERVICO FORNECIDO ? 223 197 | 87,89%
13 - TEMPO REAL? 223 15 6,73%




O DIAGNOSTICO

PONTO ANALISADO N° SIM o,
(para Municipios acima de 10 mil hab.) ANALISADO
— PETENCIAS E ESTRUTURA
ORGANIZACIONAL? 6| 4 | s6s8%
15 — ENDERECOS, TELEFONES E HORARIOS? 86 56 65,12%
16 — LICITACAO ? 86 6 6,98%
17 — PERGUNTAS E RESPOSTAS FREQUENTES ? 86 64 74,42 %
18 — FERRAMENTA DE PESQUISA? 86 73 9,30%
19 - DOWNLOAD E DADOS ABERTOS? 86 8 9,30%
20 — FALE CONCOSCO? 86 67 77,91%




EVOLUCAO DO
CENARIO NAS
PREFEITURAS




TRANSPARENCIA EM ABRIL/2013

STUACAD ABRL
Il senSTE
[ cOMSITEE S/PORTAL
1 comsime E PORTAL




TRANSPARENCIA EM JULHO/2013




TRANSPARENCIA EM DEZEMBRO/2013




TRANSPARENCIA EM DEZEMBRO/2013

Dezembro 2013
Situagdo Total de Prefeituras
Sem Site 15
Com site e sem Portal 37
Com site e com Portal 171




TRANSPARENCIA EM MAIO/2014




TRANSPARENCIA EM MAIO/2014

Sem Site 16
Com site e sem Portal 28
Com site e com Portal 179




TRANSPARENCIA EM AGOSTO/2014




TRANSPARENCIA EM AGOSTO/2014

Sem Site 10
Com site e sem Portal 48
Com site e com Portal 165




TRANSPARENCIA EM NOVEMBRO/2014




TRANSPARENCIA EM NOVEMBRO/2014

Sem Site 09
Com site e sem Portal 10
Com site e com Portal 204




TRANSPARENCIA EM ABRIL/2015




TRANSPARENCIA EM ABRIL/2015

Sem Site 04
Com site e sem Portal 07
Com site e com Portal 212




Ill't'}‘é'ﬁ‘iﬂzréncia AVALIACAO DAS PREFEITURAS
PARAIBANAS

Agreste Paraibano 66 63 95,5 63 95,5 52 78,8
Borborema 44 43 97,7 41 93,2 34 77,3
Mata Paraibana 30 30 100,0 30 100,0 24 80,0
Sertdao Paraibano 83 83 100,0 78 94,0 72 86,7
Total 223 219 98,2 212 95,1 182 81,6




AVALIACAO DAS PREFEITURAS
PARAIBANAS

indicede
Itransparenma

<=10.000 137 135 98,5 130 94,9 116 84,7
>10.000; <50.000 76 74 97,4 72 94,7 58 76,3
>=50.000; <=100.000 6 6 100,0 6 100,0 5 83,3
>100.000 4 4 100,0 4 100,0 3 75,0
Total 223 219 98,2 212 182




indice de

DISTRIBUICAO DE FREQUENCIA

Abril 2015

Intervalo de notas Resultado %
Entre 0 -1 11 4.93%
Entre 1 — 2 2,69%
Entre 2 — 3 0,90%
Entre 3 — 4 11 4,93%
Entre 4 — 5 40 17,94%
Entre 5 — 6 105 47,09%
Entre 6 —7 34 15,25%
Entre 7 — 8 12 5,38%
Entre 8 - 9 2 0,90%
Total 223




indicede |

DISTRIBUICAO DE FREQUENCIA

Notas Finais

12 2 11 69 11

34

105

OEntre0-1 MEntre1-2 OEntre2-3 OEntre3-4 MEntre4-5
OEntre5-6 MEntre 6—-7 OEntre7—-8 MEntre8-9




indice de

DISTRIBUICAO DE FREQUENCIA

il Novembro de 2014 Abril de 2015 Variacao

de notas Prefeituras % Prefeituras % Prefeituras | Evolucio
Entre 0 -1 14 6,28% 11 4,93% -3 -21,43%
Entre 1 -2 1,79% 6 2,69% 2 50,00%
Entre 2 -3 1,35% 0,90% -1 -33,33%
Entre 3 -4 31 13,90% 11 4,93% -20 -64,52%
Entre 4 -5 89 39,91% 40 17,94% -49 -55,06%
Sub-total 141 63,23% 70 31,39% -71 -50,36 %
Entre 5 - 6 49 21,97% 105 47,09% 56 114,29%
Entre 6 -7 29 13,00% 34 15,25% 5 17,24%
Entre 7 - 8 1,79% 12 5,38% 200,00%
Entre 8 - 9 0,00% 2 0,90% 2 200,00%
Sub-total 82 36,77 % 153 68,61% 71 86,59 %




indice de MELHORES NOTAS - nov/14

. o Série Hist(’).rica ¢ o Pontuacio
Ordem Prefeitura Conteudo Frequéncia de Usabilidade
Atualizacao Total
1 Joao Pessoa 6,61 10,00 8,29 7,88
7) Junco do Serido 7,51 7,86 6,93 7,45
3 Maturéia 7,51 7,14 6,79 7,24
4 Campina Grande 7,36 6,71 6,93 7,09
5 Mie d°Agua 7,36 5,43 6,93 6,77
6 Cajazeiras 7,10 6,71 6,07 6,75
7 Araruna 7,76 5,14 6,14 6,70
8 Patos 7,39 5,43 6,50 6,68
9 Pedra Branca 7,96 3,86 6,50 6,57
10 Pombal 7,93 5,14 5,21 6,55
11 Santana de Mangueira 7,41 5,14 6,21 6,54
12 Cuitegi 7,65 4,57 6,21 6,52
13 Santa Cecilia 8,16 3,86 5,79 6,49
14 Nova Olinda 7,51 5,14 5,79 6,49
15 Aguiar 7,36 4,29 6,93 6,49




indice de MELHORES NOTAS - abr/15

Série
Ordem Municipio Contetido Fii;tlg;icc; (:ie Usabilidade PO;tOutZE%
Atualizacao
1 Jodo Pessoa 7,44 10,00 9,71 8,65
2 Pombal 9,15 5,14 8,93 8,09
3 Sdao Domingos (de Pombal) 8,89 6,71 5,50 7,50
4 Camalat 7,16 6,86 8,29 7,36
5 Vieir6polis 8,69 4,00 7,86 7,31
6 Solanea 6,75 6,71 8,86 7,27
7 Santa Luzia 7,97 5,43 7,64 7,25
8 Sao Francisco 8,77 6,71 4,64 7,23
9 Santana de Mangueira 8,26 5,43 6,93 7,22
10 Maturéia 6,86 10,00 5,07 7,20
11 Teixeira 8,33 5,14 6,93 7,18
12 Sao José do Sabugi 7,89 5,14 7,79 7,18
13 Condado 8,29 6,71 5,21 7,13
14 Sao José de Caiana 8,07 4.57 7,64 7,09
15 Sao José da Lagoa Tapada 7,76 3,86 8,57 6,99




NS S enca PIORES NOTAS — nov/14

Série Historica e
Prefeitura Conteudo Frequéncia de | Usabilidade
Atualizacao

Pontuacao
Total

Cachoeira dos Indios
Santa Teresinha
Assuncao

Riachao do Poco
Gado Bravo

Olho d*Agua
Soledade

Borborema
Damiao

Pitimbu

Vista Serrana



indicede
transparencia

PIORES NOTAS — abr/15

Ordem

Municipio

Massaranduba
Serra Branca
Salgadinho
Serraria

Mato Grosso

Natuba

Sao Joao do Tigre

Sobrado

Paulista

Marizopolis

Sdo Mamede

Lagoa

Riachdo do Bacamarte
Itaporanga

Umbuzeiro

Conteudo

Série
Historica e
Frequéncia de
Atualizacao

Usabilidade

Pontuacao
Total




Jtansparénci: MUNICIPIOS (abaixo de 10.000 hab.)

Dez melhores notas

.« . . Scrie HisAt(')rica o Pontuacao
Ordem Municipio e Frequ.enCI? Usabilidade Total
de Atualizaciao
3 Sao Domingos (de Pombal) 6,71 5,50 7,50
4 Camalat 6,86 8,29 7,36
5 Vieir6polis 4,00 7,86 7,31
8 Sao Francisco 6,71 4,64 7,23
9 Santana de Mangueira 5,43 6,93 7,22
10 Maturéia 10,00 5,07 7,20
12 Sao José do Sabugi 5,14 7,79 7,18
13 Condado 6,71 5,21 7,13
14 Sao José de Caiana 4,57 7,64 7,09




Illi"r%iﬁigéréncia MUNICIPIOS (Entre 10.000 e 50.000 hab.)

Dez melhores notas

Série Historica Pontuacio
Ordem Municipio e Frequéncia de | Usabilidade ¢
.~ Total
Atualizacao
6 Solanea 6,71 8,86 7,27
7 Santa Luzia 5,43 7,64 7,25
11 Teixeira 5,14 6,93 7,18




indicede _ .
transparencia

MUNICIPIOS (Entre 50.000 e 100.000 hab.)

Ordem

Municipio

Série Historica
e Frequéncia de
Atualizacao

Usabilidade

Pontuacao
Total




indicede _ . s,
Ill"a“Spare""a MUNICIPIOS (Acima de 100.000 hab.)




Il indicede _ . oo ~
Jtransparéncia Melhoraram na Classificacdo




indice de

Decairam na Classificacao

Clas. Prefeitura Nota Clas. Prefeitura Nota Variacao
12 Cuitegi 6,52 195 | Cuitegi 3,95 -183
19 Emas 6,41 198 Emas 3,89 -179
4?2 Massaranduba 5,7 220 Massaranduba 0,00 -178
40 Sobrado 5,79 216 Sobrado 0,84 -176
27 Duas Estradas 6,22 202 Duas Estradas 3,45 -175
17 Bonito de Santa Fé 6,47 180 Bonito de Santa Fé 4.43 -163
15 Aguiar 6,49 177 | Aguiar 4,57 -162
56 Marizépolis 5,45 214 Marizépolis 0,91 -158
37 Picui 5,92 194 | Picui 3,99 -157
54 Itaporanga 5,47 210 | Itaporanga 1,11 -156
49 Passagem 5,54 205 Passagem 2,39 -156




CENARIO NAS
CAMARAS
MUNICIPAIS




CAMARAS MUNICIPAIS

JUL/2013 | MAIO/2014 | NOV/2014 | ABRIL/2015
SEM SITE 196 133 136 131
g(())ll;/ITSAIIT EESEM 176 63 77 19
g 811;4TSAIIT EECOM 20 70 59 73
E-SIC 20 20 40




TRANSPARENCIA EM NOVEMBRO/2014




TRANSPARENCIA EM ABRIL/2015




CENARIO DO
ESTADO




DIAGNOSTICO

PROCEDIMENTO Olsjn\f,AngfL

O Estado regulamentou a Lei de Acesso a Informacado? SIM
Houve a implementagdo do Servigo de Informacgao ao Cidadao (SIC) NAO
Ha alternativa de enviar pedidos de forma eletronica ao SIC? SIM
O ente possui site e/ou Portal da Transparéncia em funcionamento? SIM
RECEITA: Previsio? SIM
RECEITA: Arrecadacao, inclusive referente a recursos extraordindrios? SIM
DESPESA: O valor do empenho? SIM
DESPESA: O pagamento? SIM
DESPESA: A classificagdo or¢amentdria, especificando a unidade or¢camentaria,

funcgdo, subfuncao, natureza da despesa e a fonte dos recursos que financiaram o SIM
gasto?

DESPESA: A pessoa fisica ou juridica beneficidria do pagamento? SIM
DESPESA: Na informacdo da despesa existe a indicagdo do processo licitatorio. SIM
DESPESA: O bem fornecido ou servigo prestado, quando for o caso? SIM
DESPESA: O conteudo disponibilizado atende ao requisito "tempo real"? SIM




DIAGNOSTICO

PROCEDIMENTO

“SIM”, “NAO” OU

“PARCIAL”

No site esta disponibilizado o registro das competéncias e SIM
estrutura organizacional do ente?
Disponibiliza enderecos e telefones das respectivas unidades e

iy : ol PARCIAL
horarios de atendimento ao piblico?
Existe informagbes concernentes a procedimentos licitatérios,
inclusive os respectivos editais e resultados, bem como a todos os PARCIAL
contratos celebrados?
Apresenta respostas a perguntas mais frequentes da sociedade? SIM
O site tem ferramenta de pesquisa? SIM
O site possibilita a gravacao de relatérios em diversos formatos
eletrénicos, inclusive abertos e nao proprietarios, tais como SIM
planilhas e texto, de modo a facilitar a analise das informagbes?
O site possui um fale conosco que permite ao interessado
comunicar-se, por via eletrénica ou telefénica, com o 6rgao ou SIM

entidade detentora do sitio




CENARIO DO ESTADO

Pontuacao

AVALIACAO .. PONTOS NOTA
Maxima
1 - CONTEUDO 1.400 1.082 7,73
2 - SERIE HISTORICA E FREQUENCIA DE
ATUALIZACAO 700 700 10,00
3 - USABILIDADE 700 515 7,36
PONTUACAO TOTAL 2.800 2.297 8,20




indicede |

TRANSPARENCIA

Governo / Administragao Sociedade / Cidadao

Dever de Prestar Contas Dever de Tomar as Contas

CF/88, art. 70, paragrafo unico
LC 101/2000
LC 131/2009

CF/88, art. 74, § 2°
Lei 12.527/11 (LAI)



Focco-Pe <X

Forum Paraibano . Combalc : Corupcdo

MUITO
OBRIGADO!




